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三门峡市人民政府

行 政 复 议 决 定 书

三政复决字〔2024〕41号

申请人：赵某。

被申请人：三门峡市公安局湖滨分局。

法定代表人：朱俊军，局长。

第三人：魏某。

申请人不服被申请人作出的三公湖（前）行罚决字〔2024〕

334 号《行政处罚决定书》，于 2024 年 5 月 22 日向本机关申

请行政复议，本机关于 2024年 5月 24日依法受理。

申请人称：2024年 3月 7日 18时 30分，在三门峡市湖滨

区甲路与乙路西北角，申请人与第三人因两家孩子之间校园矛

盾发生口角，第三人将怀中抱着女儿的申请人拽倒在地，其与

丈夫钮某二人一起殴打申请人，造成申请人头部和身体受伤严

重，以及申请人年仅 1岁 9个月的女儿头部踢伤。而被申请人

在未对申请人及申请人女儿作出伤情鉴定的情况下，仅对第三
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人作出行政拘留七日，罚款二百元的行政处罚，处罚过轻。根

据《中华人民共和国治安管理处罚法》第四十三条第二款的规

定，申请人被第三人及其丈夫钮某结伙殴打、伤害，申请人女

儿系未成年人，也因该二人的侵害行为受伤，符合从重处罚的

规定。被申请人现场取证不全面，未对申请人及其女儿作出伤

情鉴定，也未对侵害人钮某作出行政处罚，对第三人处罚过轻，

不符合《中华人民共和国治安管理处罚法》的规定，故申请人

申请行政复议，请求加重对第三人的行政处罚。

被申请人称：一、案件事实方面。2024 年 3 月 7 日 18 时

37分，申请人拨打 110报警，前进派出所接到 110指令后迅速

出警到达现场，经了解，申请人与第三人因双方孩子在三门峡

市某小学内发生校园矛盾产生口角，后第三人将怀中抱有儿童

的申请人拽倒在地，并对其进行殴打，现场民警将第三人口头

传唤至公安机关接受调查，并于 2024年 3月 8日将本案受理为

治安案件。二、对申请人提出问题的具体答复：民警将该案件

受理为治安案件后立即展开调查询问，并于案发时间 24小时内

向申请人出具伤情鉴定委托书并告知其相关要求，后申请人将

医院相关材料提交至民警处，民警收到后通过相关委托平台进

行法医鉴定委托，后法医反映申请人就诊当天急诊病历上并未

描述存在面部软组织挫伤，但 3月 11日在某医院住院病人诊断

证明书中却描述申请人存在面部软组织挫伤，医院证明前后不
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符，且其所提供的受伤照片中也不存在面部受伤情况，无法认

定该面部软组织挫伤系魏某所致，无法进行伤情鉴定，且对殴

打他人的违法行为处罚并不以受伤程度为唯一裁量标准。申请

人所述被第三人及其丈夫钮某二人结伙殴打、伤害，并导致申

请人及其女儿受伤，经证人证言、现场监控等相关证据证实，

钮某并未对申请人进行殴打，且无证据证实申请人女儿所受损

伤由魏某、钮某二人所致，魏某、钮某二人伤害申请人女儿一

事事实不清、证据不足，故不在本案处罚的考虑范围内。综合

案情考虑，由于双方均有过错行为，申请人的侮辱行为助推矛

盾升级，导致违法行为发生，故根据《中华人民共和国治安管

理处罚法》第五条第三款之规定：“办理治安案件应当坚持教育

与处罚相结合的原则”，以及第四十三条第一款“殴打他人的，

或者故意伤害他人身体的，处五日以上十日以下拘留，并处二

百元以上五百元以下罚款；情节较轻的，处五日以下拘留或者

五百元以下罚款。”之规定，被申请人对第三人作出行政拘留七

日，并处罚款二百元的行政处罚决定事实清楚，程序合法，依

法应予维持。

第三人在行政复议期间提交书面答复意见，认为申请人有

错在先，被申请人作出的行政处罚决定过重。

经查：申请人家孩子与第三人家孩子是三门峡市某小学同

班同学，两个孩子在校期间有互相推搡打闹行为。2024年 3月
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7 日下午放学期间，第三人家孩子拍打申请人家孩子后背，申

请人找到第三人及其丈夫要求第三人家孩子向申请人家孩子道

歉无果后，申请人给班主任打电话反映情况，班主任到现场调

解处理期间双方发生争吵，申请人辱骂第三人家孩子，第三人

拉拽申请人，导致申请人及其怀中抱着的一岁多孩子倒地，第

三人对申请人进行殴打，后被路人拉开，申请人报警。同日，

被申请人委托三门峡市公安局物证鉴定所对申请人伤情进行鉴

定。3月 8日，被申请人将该案受理为行政案件。3月 21日，

被申请人延长办案期限三十天。5月 15日，公安机关出具《诊

断证明结论告知书》，告知申请人及第三人某医院出具的诊断

证明结论。第三人在该诊断证明结论告知书上签字，申请人拒

绝签字，被申请人记录在案。5月 15日，被申请人以情节一般

对第三人作出案涉行政处罚决定。申请人不服，请求撤销该处

罚决定，并责令被申请人重新作出处罚决定加重对第三人的处

罚。

本机关认为：《中华人民共和国治安管理处罚法》第四十

三条第一款规定：“殴打他人的，或者故意伤害他人身体的，处

五日以上十日以下拘留，并处二百元以上五百元以下罚款；情

节较轻的，处五日以下拘留或者五百元以下罚款。”本案中，在

申请人与第三人争吵过程中，申请人辱骂第三人家孩子，导致

矛盾升级，第三人被激怒后对申请人实施殴打行为，被申请人
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综合案件整体情况，以情节一般对第三人作出的行政处罚决定

事实清楚、裁量适当。

行政复议期间，申请人提出第三人及其丈夫共同实施了对

申请人及其一岁多女儿的殴打行为，第三人及其丈夫结伙殴打

申请人及未成年人，被申请人对第三人丈夫未予处罚，对第三

人处罚过轻。经查看当事人、在场证人的询问笔录及现场监控

视频等证据资料，在案证据不足以证明第三人丈夫有殴打他人

的违法行为，也无法证明第三人对申请人女儿实施了殴打行为，

申请人的上述主张，没有事实和法律依据，不能成立。

综上，根据《中华人民共和国行政复议法》第六十八条之

规定，本机关决定：

维持被申请人作出的三公湖（前）行罚决字〔2024〕334

号《行政处罚决定书》。

申请人和第三人如不服本决定，可在接到本决定之日起 15

日内向人民法院提起行政诉讼。

2024年 7月 23日


